VLADA CESKE REPUBLIKY

fPoha

k usneseni vliady
ze dne 19. ledna®q 44

Stanovisko

vlady k navrhu zakona, kterym se néni zakon¢. 94/1963 Sb., o rodig,
ve zréni pozdjSich piredpisi
(snémovni tisk ¢. 205)

Vlada na jednani své ste dne 19. ledna 2011 projednala a posoudila navrh
zakona, kterym se &ni zakonc¢. 94/1963 Sh., o rod# ve zréni pozdjSich gedpisi
(sremovni tiské. 205), a zaujala kému dale uvedené stanovisko.

1. V divodové zprav k predlozenému navrhu zakona se v obetsti bod 3
uvadi, ze pedlozeny navrh je v souladu s Umluvou o pravechtalia Evropskou
amluvou o vykonu pravdi. Tyto mezinarodni smlouvy vyZaduji, aby bylaizigpa
participace ditte na rozhodovani o vSeckcech, které se ho tykajél( 9 odst. 2 a
&l. 12 Umluvy o pravech dite acl. 3 a 6 Evropské umluvy o vykonu présti). Podle
zreéni navrhované nové Upravy rozhodovani soudu &desv ditte do stidavé nebo
spole&né vychovy v 8 26 zakona by vSaké&ditejen nemlo moznost se k dohed
rodi¢u vyjadkit, ale k jeho nazoru by soud ani ne&smpiihlédnout tam, kde se rag
dohodli, pokud by jinak uznal, Ze sp&h&é nebo stdava pée je v zajmu dite.
Z tohoto divodu by bylo teba pislusné ustanoveni navrhu zédkona uprauvit.

2. Formulace navrhovaného novéhoérin 8 62 zéakona fre vyvolavat
pochybnosti ohledhrozsahu novelizacetipvykladu (Eelu tohoto ustanoveni. Podle
odstavce 1 je nejvySSi statni zastupce povinen tpodarh v zajmu déte. Podle
odstavce 2 je povinen takKinit, jak vyplyva z divodové zpravy, v zajmu zapsaného
otce. Zajem déte je zde formulovan pouze jako korekti¢kaliv by i v tomto gipack
mél byt zajem digte na prvnim mist(srov. &l. 3 odst. 1 Umluvy o pravech die).
Pokud zajem déte bude vyzadovat, aby statni zastupce navrh népidni zastupce
tak neuini jiz na zaklad odstavce 1. Dopotuwje se proto ustanoveni 8 62
pieformulovat a uvést jej néglad v tomto Usporg)Sim zreni:

.8 62

(1) Uplynula-li Ihata stanovend pro pogni otcovstvi jednim z rodli
a vyzaduje-li to zajem dite, nejvysSi statni zastupce poda navrh nagmmtcovstvi
proti otci, matce a diti.



(2) Neni-li rektery z nich nazivu, nejvySsSi statni zastupce podarh na
popeni otcovstvi proti ostatnim z nich; neni-li nazmilkdo z nich, poda navrh proti
opatrovnikovi, kterého soud pro tutécwstanovi.”.

3. Dale se dopotwje provést v fedlozeném navrhu zakonagkteré diti
legislativre technické opravy, a to néklad:

a) v bod 1 na zaatku textu bodu vlozit slovo ,V*,
b) v bo@ 3 slovo ,novy“ vypustit,
c) v boa@ 4 uvodnicast textu bodu a ozt@ni odstavce 1 uvést v tomtocnit

.4.V 8§ 57 odstavec 1 zni:
A(1)%
d) na pislusnych mistech textu navrhu zakona doplityex uvozovky,
e) v ustanoveni @ianosti, za pedpokladu, Ze skute¢ existuje naléhavyidod

pro upu&ni od legisvakeni Ihity, slova ,uvéejréni ve Sbirce zakari nahradit slovy
.Jeho vyhlaseni*.



